
universidad de concepción

departamento de histologu y
embriología

Director: Prof. Dr. Carlos Henckel Christoph

CONTRIBUCIÓN A LA BIOGRAFÍA DE TADEO HAENKE
(1761 - 1817)

POR

Carlos Henckel Christoph

En 1942 el Instituto Cultural Germano-Chileno de Santia-

go publicó un manuscrito del Museo Británico de Londres (add.

17592 ff 257-395) bajo el título "Descripción del Reyno de Chi-

le" por Thaddaeus Peregrinus Haenke. Sin embargo, Looser

(1944), Pereira (en Looser 1944) Encina (1946), Vignati (1953)

y otros negaron categóricamente que Haenke sea el autor de di-

cha obra; mientras que Gicklhorn (1941), Kuehnel (1953) 1)

y otros afirman expresamente su autenticidad.

¿Quiénes tienen razón? Para contestar esta pregunta séa-

me permitido referirme brevemente al viaje de Haenke a Sud-
américa.

En 1788 el Gobierno español organizó una expedición pa-

ra hacer estudios geográficos y de historia natural en Améri-
ca, Oceanía y las Islas Filipinas. El 30 de Julio de 1789 las

corbetas "Descubierta" y "Atrevida" bajo el mando del capi-

tán de navio Alejandro Malaspina salieron de Cádiz llevando

a bordo un equipo bastante numeroso de naturalistas, técnicos

y pintores. Haenke que ya en aquella época gozaba de gran
prestigio como botánico, había sido contratado a última hora
como "físico-botánico" comisionado por S. M. Católica. De mo-
do que pudo llegar a Cádiz sólo cuando las corbetas ya habían
salido 2). Para alcanzar la expedición se embarcó en otro bar-
co que naufragó cerca de Montevideo. Logró salvar la vida, pe-
ro desgraciadamente perdió gran parte de su equipaje, espe-
cialmente de sus libros e instrumentos científicos.

Haenke se dirigió entonces a Buenos Aires y el 24 de febre-

ro de 1790' a Mendoza. Llegó el 17 de marzo a esa ciudad para
seguir viaje el 21 del mismo mes a Chile (Kühnel, 1960) Se in-

1) Este autor recientemente ha cambiado de opinión (véase su biografía de Haenke, 1960,

pág. 83 y 135).

2) El 30 de Julio de 1789 (Kühnel, 1960).
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corporó a la expedición en Santiago de Chile el 2 de abril de
1790 (Sternberg en Pressl 184'0!-48) según Pérez (en Haenke
1&42) sólo el 10 de abril de 1790. Fué destinado a la corbeta
"Descubierta", embarcándose el 14 de abril de 1790 en Valpa-
raíso (Novo y Colson 1885). Las corbetas llegaron el 18 de abril

a Coquimbo. Durante la estada en ese puerto que duró 6 días,

Haenke y otro naturalista de la expedición, don Antonio Pine-
da estudiaron las minas de Andacollo y Punitaqui.

En seguida la expedición se dirigió a Copiapó, Arica, las

islas de San Félix y llegó el 20 de mayo a El Callao. Los natu-
ralistas pusieron su base en La Magdalena que en esa época
era un "pueblecito de indios" cerca de Lima. Haenke obtuvo
un permiso para ausentarse por 50i días y se dirigió en com-
pañía de un botánico limeño, pasando por Tarma al lado orien-

tal de la Cordillera hasta Guánuco. Después de la vuelta a Li-

ma Haenke se quedó hasta la salida de la expedición en La
Magdalena.

Las corbetas zarparon el 20 de septiembre de El Callao

y se dirigieron a Guayaquil, Panamá, México, California y la

costa occidental de norteamérica hasta 60<? lat. N. La expedi-
ción atravesó en seguida el Océano Pacífico, visitó las islas

Marianas, las Filipinas, Australia, las islas de Los Amigos y
volvió a El Callao el 31 de julio de 1793. 1).

Con aprobación del virrey, el jefe de la expedición, capi-

tán Alejandro Malaspina decidió que Haenke debería dirigirse

por tierra a Buenos Aires, vía Huancavélica, Cuzco y Potosí,

para efectuar estudios botánicos, zoológicos y mineralógicos,
en compañía del artillero J. Arcángel. De acuerdo con este

plan Haenke obtuvo permiso para prolongar su llegada a Bue-
nos Aires hasta octubre o noviembre de 1794. Entonces debe-
ría embarcarse otra vez para volver a España (Novo y Colson
1885, pág. 285).

Ahora bien, Pérez (en Haenke 1942) afirma que Haenke
se embarcó el 16 de octubre de 1793 en El Callao con destino
a Chile en la fragata mercante "El Águila" y que llegó a Val-
paraíso el 16 de noviembre (véase también Gicklhorn 1941).

Se basa en una parte del manuscrito en referencia (pág. 257-

267) "Navegación desde el puerto del Callao al de Valparaíso
en el Reyno de Chile y descripción de las islas Juan Fernán-
dez". Como todos los otros, atribuye este relato a Heanke.

Sin embargo, no puede ser de Haenke que nunca hizo
este viaje, pues documentos fidedignos comprueban que se
encontraba en aquella época en el interior del Perú. En efecto,

me fué posible (Henckel 1957) encontrar en el Museo Naval
de Madrid, cartas autógrafas de Haenke en que relata sus ac-
tividades al Jefe de la expedición, capitán Alejandro Malas-
pina. La primera, fechada en Cuzco el 6 de enero de 1794 des-
cribe su viaje de Lima a aquella ciudad. La segunda, la escri-

bió el 6 de abril del mismo año desde Arequipa, dando cuenta
de su ascensión al volcán Misti y demás investigaciones.

DNovo y Colson (1385). Sej. KQhne^ (1960) el 23 de Julio de 1793.
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Así consta el hecho que la parte "Navegación desde el

puerto de El Calleo al de Valparaíso en el Reyno de Chile y
descripción de las islas Juan Fernández" no puede ser de Haen-
ke que en esa época se encontraba en el Perú, pues las cartas

escritas de su puño y letra comprueban que en 1794 cuando
salió de Lima, no se dirigió a Chile como afirman Pérez y otros,

.sino que fué al interior del Perú llegando a Cuzco y Arequipa.
Al principio de 1795 se estableció en Cochabamba (Looser 1944)
donde murió el 17 de septiembre de 1817.

No es de suponer que Haenke después de haberse separado
de la expedición Malaspina haya hecho un viaje a Chile, pues
el virrey de Buenos Aires atestigua en un oficio con fecha 25 de
•enero de 1810 (cit. seg. Pérez en Haenke 1842, pág. 10) que
aquel ya desde 16 años residía en la jurisdicción de la Inten-

dencia de Santa Cruz de la Sierra.

Pérez (1. c.) estima que Haenke en su viaje de Montevi-
deo a Santiago, antes de incorporarse a la expedición, posible-

mente haya estado en Concepción. Esto es poco probable, pues
€n el relato oficial del viaje de la expedición Malaspina (Novo
y Colson 1885) se lee (Pág. 85) que Haenke atravesó "las Pam-
pas o llanuras de Buenos Aires y las Cordilleras de Chile". Si

hubiera estado en Concepción, tan importante hecho, sin duda,
se habría mencionado. Por lo demás, Sternberg (en Pressl 1830-

38) dice que Haenke viajó de Montevideo a Santiago vía Men-
doza y Los Andes. Además, el mismo Haenke en sus cartas di-

rigidas a von Born y a su maestro el botánico Jacquin (véase
Kühnel, 1960, pág. 39 sig.) da un relato de su viaje, describien-

do claramente la ruta de Buenos Aires a Mendoza y Santiago.
Arnade (véase Arnade y Kühnel 1959) aporta nuevos ele-

mentos de juicio a la discusión haenkeana para aclarar la ruta
que Haenke ha tomado en el Alto Perú durante 1794 y 1795.
.Según documento del Archivo de Moxos y Chiquitos en el Ar-
chivo Nacional de Bolivia, Sucre, consta que Haenke estaba el

8 de febrero de 1794 en Cuzco, el 7 de Julio de 1794 en Sorata,
el 3 de diciembre de 1794 en Loreto y que llegó a Chuquisaca
el 18 de junio de 1795. Arnade opina que Haenke probablemen-
te ha viajado por Moxos de septiembre a diciembre de 1794.

Este autor llega a la conclusión (pág. 179): "Por los docu-
mentos de Moxos se ve claramente que Tadeo Haenke empleó
la ruta... desde Callao al Alto Perú y no vía; Chile y Argentina".

Sin embargo, más adelante (pág. 191) se refiere a dos car-

tas que Haenke dirigió a sus padres, una de Tucumán (abril de
1794) y otra de Potosí (28 de mayo de 1795). Ambras cartas están
publicadas en Arnade y Kühnel (1959) y Kühnel (1960) No
son originales, sino copias hechas por el hermano de Tadeo,
Josef Haenke. Ya Khol (1911 cit. según Arnade y Kühnel 1959)
hace ver que Josef falsificó y modificó las cartas de Tadeo al

copiar los originales que parece quiso vender. Igualmente Küh-
nel (1960) menciona (pág. 182) que Josef abrevió las cartas de
Tadeo y las amplió arbitrariamente. El motivo que Josef tenía

al proceder así, no es del todo claro. Según Kühnel (1960) pro-

S)ablemente creía que con esto contribuía a agrandar el presti-
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gio de Tadeo. "Así es que hay que tomar con muchas precau-

ciones tales copias" (Arnade 1959).

En la carta fechada de Tucumán (abril 1794) pseudo-Haen-
ke dice que se separó de la expedición Malaspina en Concep-
ción de Oiile para dirigirse a Tucumán y de allí a Buenos Aires

con el fin de alcanzar la expedición en ese puerto y embarcarse
para España en abril de 1795. Entre otras cosas, al describir

la situación geográfica, de Concepción y sus alrededores, dice

que el río Bío-Bío desemboca en la bahía de Concepción. Tráta-

se de un error geográfico de tal magnitud, pues este río desem-
boca al sur de aquella bahía que Haenke nunca ha podido ser

el autor de esta carta. Al respecto Kühnel (1960) dice (pág. 229)
que estilo y contenido de la carta de Tucumán permiten con-
cluir que no está escrita por Tadeo Haenke, sino ha sido con-
feccionada por su hermano Josef quien se basa probablemente
en datos vagos. En el concepto de Kühnel (1960) esta carta no
comprueba que Haenke haya viajado otra vez a Chile.

La segunda carta, de Potosí, con fecha 28 de mayo de 1795,
en que pseudo-Haenke describe su viaje de Tucumán vía Salta,

Jujuy, Potosí, La Paz (Junio de 1794), de ahí a la provincia de
Tipuan, al río Beni y finalmente a Santa Cruz de la Sierra (fi-

nes de 1794). Al comienzo de Marzo de 1795 volvió a Potosí vía
Chuquisaca. Esta carta de pseudo-Haenke merece a Kühnel
(1960' pág. 234) la siguiente mención: "En cuanto a su dicción
vale para esta carta lo mismo, como para la anterior" o sea la

de Tucumán. Con esto expresa que es tan apócrifa como la otra

Así consta el hecho que Haenke estuvo una sola vez o
sea en 1790' y por tan poco tiempo en Chile que era demasiado
corto para escribir una obra tan rica en detalles como la "Des-
cripción del Reyno de Chile".

Los manuscritos de los estudios preliminares que sirvieron
para la confección de la "Descripción del Reyno de Chile" se
encuentran en el Museo Naval de Madrid. Como he podido cons-
tatar, ninguno está escrito o firmado por Haenke.

La obra en referencia está redactada en buen castellano.
En cambio, Haenke como consta de las cartas que se guardan
en el Museo Naval de Madrid (véase Henckel 1957), aún des-
pués de cuatro años de convivencia con los demás miembros
de la expedición no dominaba el idioma en forma tal, que le

hubiera sido posible redactar la "Descripción del Reyno de Chi-
le". Esto por lo demás no menoscaba su importancia científica.

Además Looser (1. c.) presenta numerosas objeciones bien
fundadas según las cuales resulta imposible que Haenke sea el
autor de esta obra.

Así por ejemplo: el astrónomo y naturalista P. Louis Feui-
llée, muy conocido en aquella época, se denomina equivocada-
mente Teville. La descripción de la flota de las islas Juan Fer-
nández carece tanto de criterio científico que no puede haber
sido escrita por un botánico del rango de Haenke. Los demás
datos acerca de la flora de Chile son pobres y revelan falta de
conocimientos en esa ciencia.
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Looser (1. c.) llama la atención sobre el hecho que en la

"Descripción del Reyno de Chile" se habla repetidamente de
"nuestro sistema de gobierno", "nuestro territorio", "nuestra
guerra contra los araucanos" nuestra amistad" con una deter-

minada tribu de indígenas, etc. Este modo de expresarse era
propio de un español, pero no de un extranjero.

Llegamos a la conclusión que Haenke no puede ser el au-
tor de la "Descripción del Reyno de Chile". Esta obra presenta
más bien el resultado del trabajo mancomunado de los natura-
listas de la expedición Malaspina. Una copia de esta obra llegó

al Museo Británico que la relacionó equivocadamente con Haen-
ke (Encina 1946).
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